Drewno uwiezione w drzewostanach

przesztorebnych

Naleze do tego pokolenia lesnikéw, ktére wiek-
szoé¢ zawodowego zycia przepracowalo w zinte-
growanym resorcie le§nictwaiprzemystu drzew-
nego.

Jako leénik pracujacy w przemysle tartacznym
nie bylem zadowolony ani z poziomu plac, ani
warunkéw pracy. Rozumialem jednak, ze nale-
zy w mozliwie najkrétszym czasie zbudowac od
nowa przemyst papierniczy i przemyst plytowy
oraz zmodernizowaé przemyst meblarski, tak by
mogla by¢ realizowana wéwczas zasada zago-
spodarowania caloéci surowca, jaki sa w stanie
wyprodukowac polskie lasy.

W tym gronie nie musze przekonywaé nikogo, ze
najwieksze ciezary wzieli na siebie polscy leéni-
cy, ktérzy wielkie dzielo odbudowy polskich la-
s6w wykonywali w bardzo trudnych warunkach,
przy braku §rodkéw inwestycyjnych i niezwykle
niskich poborach.

Mimo tych trudnoéci, przy ogromnej mobiliza-
cji, wielkim profesjonalizmie w hodowli, selekgji,
pielegnadji i ochronie, udalo sie w stosunkowo
krétkim czasie doprowadzié polskie lasy do nor-
malnego stanu zaréwno pod wzgledem uktadu
klas wieku, jak i poziomu przyrostéw i zapaséw
na hektarze nieodbiegajacych od wynikéw euro-
pejskich.

Prof. Andrzej Szujeckiw materiatach dlaKancela-
rii Senatu napisat: ,Przyrost miazszodci naszych
laséw w II polowie XX wieku okazat sie zdumie-
wajaco duzy: przy wzroécie powierzchni lesnej
o 35 proc., miazszo$¢ zasobdéw wzrosta o 86
proc., a pozyskanie drewna o 49 proc., mimo ze
w tymze czasie ograniczono pozyskanie w lasach
przekazywanych do Parkéw Narodowych (165
tys. ha), objetych ochrona rezerwatowa (70 tys.
ha) i w lasach ochronnych (3300 tys. ha)”.

dward Sasin, prezes APH WELTA

Pragne podkresli¢, ze z powyzszego cytatu wy-
nika, iz przyrost zapaséw byl prawie dwukrotnie
wiekszy od przyrostéw pozyskania. Réwniez
struktura pozyskania ulegla niekorzystnym
(z punktu widzenia przemystu tartacznego)
zZmianom.

W wyniku niedoszacowania rzeczywistych po-
trzeb w zakresie cie¢ pielegnacyjnych, etat uzyt-
kéw przedrebnych wykonywano w granicach 135
proc. zalozen, co stanowito 63 proc. pozyskania,
za$ rebnych w granicach 85 proc., czyli 37 proc.
pozyskania. Taki procent realizacji zalozen pla-
nu cie¢ poglebiat i tak duze niedobory surowca
wielkowymiarowego. Jednoczesnie, zasada nie
przekraczania etatu powodowala, ze na pniu
pozostawato wiele drzewostanéw przeszloreb-
nych. Prof. Rykowski w opracowaniu ,Trwaty
rozw6j laséw w Polsce — stan i zamierzenia” na-
pisal, ze takie drzewostany zamiast zatrzymaé
wegiel, moga stanowi¢ dedatkowe zZrédlo CO,
z powodu choréb i §miertelnosci fauny i flory.
W drzewostanach takich nastepuje catkowity
zanik przyrostu oraz deprecjacja z takim trudem
wyhodowanego surowca.

Ponadto, kazdy rok przestoju to strata produk-
¢ji, gdyz na miejscu niedajacego przyrostu stare-
go drzewostanu méglby juz rosnaé nowy las.
Rozbieznoéci pomiedzy poziomem pozyskania
a potrzebami i mozliwo§ciami przerobowymi
przemystu zaczely sie poglebia¢ od momentu
dezintegracji kompleksu le§no-drzewnego.

Prof. Szujecki we wspomnianych juz wyzej mate-
riatach napisat: , Dezintegracja kompleksu lesno-
-drzewnego, rozpoczeta w 1985 r. rozwiazaniem
MLiPD i przypieczetowana w 1989 r. umieszcze-
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niem leénictwa w MOSZNIL, stala sie porazka
przede wszystkim tartacznictwa, a w dalszej ko-
lejnosci innych dzialéw przemystu drzewnego,
a perspektywicznie moze zagrozi¢ samemu le-
$nictwu.

Najwiekszy — majacy zgubne skutki - niedobér
pozyskania mial miejsce na poczatku lat 90.
w okresie przeobrazenl gospodarczych i urynko-
wienia gospodarki. W tym okresie powstato wie-
le nowych zakladéw, opartych na pierwiastko-
wym przerobie, niemajacym wielkich nakladéw
inwestycyjnych i eksportujacych swoje wyroby
w postaci péifabrykatu. Spowodowalo to
ogromny wzrost zapotrzebowania na suro-
wiec, nie pokryty, niestety, wzrostem pozy-
skania. Doprowadzilo to do niespotykanego
dotad wzrostu cen surowca, a w konsekwengji
wzrostu cen wyrobéw i obnizenia rentowno$ci
produkcji drzewnej. W najwiekszym stopniu
dotknelo to przemyst tartaczny, ktéry w tym
czasie stracil wiele zagranicznych rynkéw zby-
tu. Doprowadzilo to do upadku wielu OPPD,
a w konsekwencji do ograniczenia zatrudnienia
i przerobu w przemystach drzewnych.

Stan taki doprowadzil do ograniczenia zakupéw
surowca, co spowodowalo obnizenie cie¢idalszy
wzrost powierzchni drzewostanéw przeszlo-
rebnych. Gdyby w tym okresie ALP zwiekszyla
pozyskanie do poziomu potrzeb lub chociazby
do poziomu 75 proc. przyrostu rocznego, jak
robia to calorocznie bogatsze od nas kraje, po-
zwolitoby to przemystowi tartacznemu i innym
zakladom przerobu drewna utrzymad sie na
rynkach europejskich i $wiatowych, a gospo-
darce narodowej przysporzyloby dodatkowych
dewiz. Problem niedostatecznego pozyskania
i ogromnych narastajacych rezerw drzewosta-
néw przeszlorebnych ujawnit ostatnio poset
Piotr Cybulski, byty nadle$niczy, ktérego trudno
posadzi¢ o stronnicze przedstawienie proble-
mu. Wedlug informacji, masa drewna unieru-
chomiona w drzewostanach przesziorebnych
to przeszlo sze§¢ rocznych etatéw cied, czyli
187 milionéw metréw szeéciennych. Do tego
zestawienia nie zostaly wlaczone drzewostany
w klasie odnowienia, ktére stanowia dodatko-
we 60 mln m®. Wytlumaczenia tej sytuacji po-
sel — leénik upatruje wéréd wielu czynnikéw,
a jako gléwny wymienia sztywny plan - etat,
ktoérego przekroczenia zabrania prawo. W tej
sytuacji kazde przekroczenie planu pozyskania

w cieciach pielegnacyjnych oraz ciecia sanitarne
i wiatrolomy obnizaja plan cie¢ w drzewosta-
nach rebnych i przeszlorebnych, powodujac sta-
ty wzrost powierzchni tych ostatnich.

Program likwidacji drzewostanéw przeszloreb-
nych nalezy roztozy¢ na kilkanascie lat, co po-
zwoli na rozmiar cie¢ do minimum 37 mln m?®
rocznie. Jest to, zdaniem posta, minimalna ilo$¢,
gdyz po kilkunastu latach takiego surowca nie
bedzie chciata nawet elektrownia Potaniec.
Nalezy podkregli¢, ze pozyskanie drewna na jed-
nego mieszkarica w Polsce jest dwukrotnie niz-
sze niz na §wiecie i trzykrotnie niz w Europie.
W tej sytuaqji ,wypowiedz gléwnego analityka
LP dr. Konrada Tomaszewskiego na naradzie
w Jedlni w sprawie nowych zasad przydzialu
drewna”: ,Jezeli pojawily sie jakie§ niekorzystne
zjawiska po wdrozeniu nowych zasad, to wyni-
kaja one gléwnie ze zbednych nadwyzek mocy
przerobowych przemystu”.



Czy w przyszlosci wystarczy drewna

dla polskich firm?

Polskie firmy nie musza obawia¢ sie braku su-
rowca w Polsce. Myséle, ze Stora Enso jest firma,
ktéra potrafi analizowa¢ dane, jesli twierdzi, ze
wchodzi de kraju, ktéry ma ogromne mozliwosci
pozyskania surowca. To, ile mozna z lasu pozy-
ska¢ drewna wynika z tego, ile mozna pozyskaé
bez szkedy dla $§rodowiska. Mimo to pozyskuje-
my coraz wiecej. Ale potrzeby branzy drzewnej
sa duzo wieksze niz pozyskanie z polskich la-
séw. W lesie trzeba zachowaé porzadek ipo to sa
10-letnie plany pozyskania. Te plany zatwierdza
minister, a my tniemy, jak tniemy.

Rezerwy jeszcze sa, wiec bedziemy mogli pozy-
skiwa¢ jeszcze wiecej, ale nie nadazamy za po-
trzebami przemystu drzewnego.

Obecne zasady sprzedazy drewna zostaly opraco-
wane tak, by sprawdzaly sie zaréwne w czasach
koniunktury, jak i dekoniunktury. Staraliémy sie
w jak najbardziej sprawiedliwy sposéb podzieli¢
to co jest do pedzialu, aby zaréwno male, jak
iduze firmy mogly drewno kupic.

/bigniew Gurgu, zastepca dyrektora
ds. gospodarki lesnej, RDLP Krakow
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